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Szanowny Panie Redaktorze,

W Gazecie Prawnej (praca) z dnia 4 pazdziernika br. nr 102 (93078) str. B7
ukazat si¢ artykut red. Urszuli Mirowskiej pt. ,,Studenci: jest zmowa w sprawie
umow”, w ktorym czytamy m.in.:

(...) Szkoly wyzsze nie zawierajg umow ze studentami przyjetymi na bezplatne
studia dzienne. Taki obowigzek nakiada na nie od 1 paZdziernika ustawa o
szkolnictwie wyzszym. Nadal podpisujq je z tylko tymi, ktorzy muszq oplacac
nauke.(...)

Ten fragment a takze inne treSci tego artykulu wprowadzaja w blad zarowno
studentéw jak i opini¢ publiczng. W niniejszym liScie przedstawiam w zwiazku z
tym wyjasnienie w tej sprawie wraz z wnioskiem o jego opublikowanie, jako
sprostowania, co jest niezbedne, w szczegélnosci W zwigzku z zawartym w
artykule Gazety Prawnej pomowieniem rektorow o dzialanie ,w zmowie |
niezgodne z obowiqzujgcym prawem”, a zatem domys$lnie o dzialanie w zlej
wierze.

Znowelizowana ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym z 2005 roku(!), bo w
tej sprawie zasada okreslona w Art. 160 ust. 3 nie ulegla zmianie w ramach
nowelizacji, naktada na uczelnie obowigzek zawarcia umowy, majacej charakter
cywilno — prawny, ktorej zakres jest waski merytorycznie. Jest on ograniczony na
gruncie przywotanego artykutu znowelizowanej ustawy, do okreslenia ,,warunkow
odptatnosci za studia lub ustugi edukacyjne”. Zgodnie z uksztaltowang
interpretacja ustawy z 2005 r. i praktyka ostatnich szesciu lat, konieczno$¢ zawarcia
takiej umowy powstaje wtedy, kiedy mamy do czynienia z zaistnieniem obowigzku
odptatnosci. Do tej pory uczelnia podpisywata taka umoweg ze studentem studidw
stacjonarnych, gdy zaistnial ktorys z przypadkow wymienionych w katalogu
zobowigzan studenta do wniesienia opfaty zgodnie z Art. 99 ust.l a takze ze

studentami studiow niestacjonarnych. Zmiana zaistniata w wyniku nowelizacji
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ustawy jedynie poszerza ten katalog o dwie pozycje, ale samej zasady i wymogoéw
dotyczacych tresci umow nie zmienia. Dotychczasowy stan w tym zakresie
powinien zatem zosta¢ utrzymany. Mozna powiedzie¢, ze uczelnie powinny

przygotowac sobie wzory umow dla poszczegdlnych pozycji katalogu przypadkow



wskazanych w Art. 99 ust.1 i wzywac studenta do zawarcia takiej umowy, Kiedy
powstanie obowigzek odptatnosci. Teoretycznie mozliwe byloby zawieranie
umowy z kazdym studentem na poczgtku studiow ,na wszelki wypadek™, na
okoliczno$¢ warunkéw odptatnoscei, gdyby tego rodzaju obowigzek wobec danego
studenta kiedy$ powstat. Oznaczatoby to, ze nawet ci lepsi studenci, nie wnoszacy
zadnych oplat, musieliby tez zawiera¢ umowy niejako zbednie, niepotrzebnie. W
praktyce jednak, nie ma obowigzku prawnego, ani konieczno$ci ani potrzeby
zawierania takiej umowy z kazdym studentem na poczatku studiow, precyzowania
w niej rozmaitych scenariuszy ,,na wszelki wypadek™ i opisywania ich, co do -
powtoérzmy to raz jeszcze - warunkoéw odptatnosci za studia, bo do tego ogranicza
sie ustawowy zakres takiej umowy.

Niektorzy chcieliby zeby znalazly si¢ tam zobowigzania uczelni, jak ona bedzie
ksztalci¢, a nawet ze i1 jak wyksztalci konkretnego studenta. Takiego zobowigzania
jednak na gruncie ustawy nie ma i co wiecej - bez glebszej zmiany prawa by¢ nie
moze, poniewaz relacje pomigdzy uczelnig a studentem, zgodnie z regutami
ustrojowymi szkolnictwa wyzszego W Polsce, maja charakter nie cywilno-prawny,
ale administracyjno — prawny. Szkota wyzsza (takze niepubliczna) jest w tym
rozumieniu zaktadem administracyjnym sprawujacym wiadztwo administracyjne
nad studentem. Regulamin studiéw, statut uczelni i ustawy a nie umowy cywilno —
prawne ze studentami, sa aktami regulujacym zycie w uczelni. Uczelnia nie moze
zatem by¢ zobowigzana do zawierania uméw cywilno — prawnych, ktore by
gwarantowaly jako$¢ jej dzieta okreslonego w misji, a wigc na przyklad, ze
wyksztalci kogo$ konkretnego przy wykorzystaniu okreslonych czynnosci, osob,
innych zasobow, itd. Te kwestie sg regulowane odregbnie w aktach prawnych oraz
uchwatach senatow 1 rad wydziatow, a takze w decyzjach organow
jednoosobowych. Formalnie sytuacja jest catkowicie jasna.

Jezeli wiec nie chcemy biurokratyzowac¢ dziatania uczelni, to powinnismy
oczekiwa¢ od szkot wyzszych przygotowania i ogloszenia studentom wzoréw
umow dla poszczegdlnych pozycji wskazanych w  ustawowym katalogu
dopuszczalnych optat, ale dokonywanie aktu podpisania umowy z danym
studentem, powinno nastgpowac dopiero jesli zaistnieje w jego przypadku
obowigzek wniesienia optaty.
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